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NEWSLETTER Nr 6/2015/Tax*

FINANSOWANIE DOJAZDOW PRACOWNICZYCH A PODATEK PIT

W dniu 20.11.2014 r. Naczelny Sad Administracyjny (dalej: NSA) wydat istotny dla przedsigbiorcow
wyrok dotyczacy skutkow podatkowych, w zakresie podatku PIT, finansowania dojazdéw do pracy
dla pracownikow (sygn. akt |l FSK 2771/14).

NSA orzekal na gruncie stanu faktycznego, w ktorym spotka finansowata usluge transportowa
przewozu pracownikow do i z pracy po wyznaczonej trasie, ktorej koszt zostal ustalony w sposob
zryczattowany, bez wzgledu na ilo§¢ przewozonych pracownikow. Z ustugi korzystali tylko
pracownicy — tylko oni byli poinformowani o godzinach kursowania oznakowanego autobusu i nie
bylo potrzeby legitymowania ich — a wigc tozsamos$¢ i ilos¢ oso6b nie wplywata na wysokosé
ponoszonej optaty za ustuge. Jednakze wedlug organu podatkowego, rozpoznajacego sprawe ww.
spotki o stwierdzenie nadptaty w podatku PIT, na podstawie faktury znana jest cena za usluge
$wiadczong na rzecz pracownikdéw, a zapewnienie im bezplatnego transportu stanowi dla nich
przysporzenie w ich majatku, jako Ze nie ulegaja zmniejszeniu ich aktywa, jak miatoby to miejsce
w przypadku finansowania takiej ushugi przez samych pracownikow. Zdaniem organu, brak
mozliwosci przypisania przez spotke wartosci §wiadczenia uzyskanego przez konkretnego pracownika
byt skutkiem pewnych ,,zaniechan pracodawcy, polegajgcych na nie prowadzeniu zadnej ewidencji
0s0b korzystajgcych z transportu, podczas gdy to na nim cigzyt obowigzek prowadzenia dokumentacji
W sposob umozliwiajgcy okreslenie przychodu uzyskanego przez konkretnego pracownika w celu
okreslenia i odprowadzenia naleznej zaliczki”.

Stanowisko powyzsze podzielit takze organ odwotawczy, rozpoznajacy odwolanie spotki, oraz
Wojewddzki Sad Administracyjny, a takze NSA w omawianym wyroku. NSA wskazal przy tym na
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 08.07.2014 r., sygn. akt K 7/13, ktory orzekt, ze art. 12
ust. 1 w zwiazku z art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 3 w zwiazku z art. 11 ust. 2-2b u.p.d.o.f., rozumiane
W ten sposob, ze ,inne nieodplatne $wiadczenie” oznacza wylacznie przysporzenie majatkowe
0 indywidualnie okreslonej wartosci, otrzymane przez pracownika, sg zgodne z art. 2 w zwigzku
z art. 217 Konstytucji RP. Trybunat Konstytucyjny w powotanym wyroku uznal, ze mimo bardzo
szerokiego ujecia przychoddéw ze stosunku pracy, nie kazde swiadczenie spetnione przez pracodawce
na rzecz pracownika, bez ustalonej za nie zapfaty, jest $swiadczeniem podlegajacym podatkowi
dochodowemu. Przy czym, zdaniem NSA, w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy nie budzit
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watpliwosci fakt, ze spotka miala mozliwo$§¢ (przy zachowaniu nalezytej starannosci) prowadzenia
niezbednej dokumentacji, pozwalajacej wyodrebni¢ elementy czastkowe przypadajace na
poszczegdlnych pracownikéw korzystajacych ze organizowanych przejazdéw. Niezasadne byly wigc,
zdaniem NSA, twierdzenia spotki, jakoby nie miata ona mozliwosci okreslenia przychodu, jaki
uzyskali konkretni pracownicy, z tytutu nieodptatnego §wiadczenia, jakim byl ich dowdz do pracy;
ewentualne trudnosci towarzyszace indywidualizacji $§wiadczen na rzecz pracownikow miaty
drugorzedny charakter i nie mogly wptywac na byt i zakres obowiazku podatkowego.

Przy czym, co bardzo istotne, zdaniem NSA obowigzkiem ptatnika wynikajacym z art. 31 i 38
u.p.d.o.f. bylo obliczenie i pobranie zaliczek od uzyskanego w ten sposob dochodu oraz przekazanie
ich na rachunek urzedu skarbowego, jesli za$ ptatnik tego nie uczynil, to organy podatkowe
uprawnione byly do wydania decyzji okreslajacej wysoko$¢ zaliczek nie pobranych i nie wplaconych
przez platnika. Powyzsze oznacza przyjecie przez NSA profiskalnego pogladu, zgodnie z ktorym brak
ewidencji nie zwalnia pracodawcy jako ptatnika z obowigzku zaptaty podatku, jak to dotychczas
przyjmowaty sady administracyjne w przewazajacej linii orzecznicze;j.

W razie dalszych pytan pozostajemy do Panstwa dyspozycji.



