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UMOWA LEASINGU A PODATEK VAT
W SWIETLE PRZEPISOW UNIJNYCH

W dniu 04.10.2017 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej: ,,TSUE”) wydat
wyrok w sprawie pomiedzy organami podatkowymi Wielkiej Brytanii a Mercedes-Benz
Financial Services UK Ltd. (sygn. akt C-164/16), w ktérym dokonat wyktadni przepisu art. 14
ust. 2 lit. b) Dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28.11.2006 r. w sprawie wspoOlnego
systemu podatku od warto$ci dodanej (Dz. U. UE. L. z 2006 r. Nr 347, str. 1 z pdzn. zm.;
dalej: ,,.Dyrektywa VAT”) w konteks$cie umow leasingu z opcja wykupu.
I tak, zgodnie z art. 14 ust. 2 lit. b) Dyrektywy VAT, za dostawg¢ towaréw uznaje si¢
faktyczne przekazanie towaru zgodnie z umowag najmu towarOw na czas okreslony lub
sprzedazy towaru na warunkach odroczonej ptatnosci, ktoéra zawiera klauzulg o przeniesieniu
wlasnosci w nastepstwie normalnych zdarzen nie p6zniej niz z chwilg zaptaty ostatniej raty.
Jak orzekt TSUE, uzyte w ww. przepisie wyrazenie umowa najmu, ktéra zawiera klauzule
0_przeniesieniu_wlasnosci w_nastepstwie _normalnych zdarzen nie poZniej niz 7 chwilg
zaplaty ostatniej raty, nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, Ze znajduje ono zastosowanie
do umowy najmu z opcja wykupu, jezeli z warunkow finansowych umowy mozna
wywnioskowad, ze skorzystanie z opcji jawi si¢ jako jedyny gospodarczo racjonalny
wybor, ktorego leasingobiorca moze dokona¢ w odpowiednim czasie, jezeli umowa
zostala do konca wykonana.
Jak zauwazyt TSUE, aby uzna¢ faktyczne wydanie rzeczy na mocy umowy leasingu za
dostawe towarow w rozumieniu Dyrektywy VAT, podlegajaca opodatkowaniu podatkiem
VAT, konieczne jest ustalenie, czy przedmiotem takiej umowy jest najem zawierajgcy
klauzule o przeniesieniu wlasnosci w nastegpstwie normalnych zdarzen nie pozniej niz z chwilg
zaplaty ostatniej raty (tj. w rozumieniu art. 14 ust. 2 lit. b) Dyrektywy VAT). Taka za$
kwalifikacja prawna wymaga, zdaniem TSUE, spetnienia dwoch przestanek:
1) umowa, na mocy ktorej nastgpuje wydanie rzeczy, musi zawiera¢ wyrazng klauzule
dotyczaca przeniesienia wlasnosci tej rzeczy przez leasingodawce na leasingobiorce,

2) z postanowien umowy — ocenianych obiektywnie w chwili podpisania umowy — musi
wyraznie wynikaé, ze przeniesienie wlasnoSci na leasingobiorce nastgpuje
automatycznie w przypadku zwyklego wykonania umowy az do jej zakonczenia (tj.
zaptata ostatniej okresowej oplaty naleznej przez leasingobiorce na mocy umowy
oznacza Z mocy prawa przeniesienie na niego wlasnosci rzeczy bedacej przedmiotem
umowy).

Jak podkreslit TSUE, powyzsze znajduje zastosowanie réwniez w_sytuacji, gdy umowa
przewiduje mozliwo$§¢ skorzystania przez leasingobiorce z opcji wykupu przedmiotu
leasingu, jezeli skorzystanie z takiej opcji wykupu — choé formalnie fakultatywne — jawi
sie w rzeczywistosci, w Swietle finansowych warunkéw umowy. jako jedyny gospodarczo
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racjonalny wybor, ktorego leasingobiorca moze dokonaé. Moze tak by¢ w szczegolnosci
w przypadku, gdy z umowy wynika, ze w chwili, w ktorej mozliwe staje sie skorzystanie
z opcji, kwota umownych rat odpowiada wartosci rynkowej rzeczy wraz z kosztami
finansowania, a wykonanie opcji wykupu nie wigze si¢ po stronie leasingobiorcy z
koniecznos$cia zaplaty dodatkowej znaczacej kwoty.

Innymi stowy, zdaniem TSUE, umowa leasingu, w ktorej dochodzi do wykupu jej
przedmiotu, wraz z zaptata ostatniej raty badz niewielkiej wartosci, powinna by¢ traktowana —
w zakresie skutkow podatkowych — jak dostawa towarow. Co istotne, dotyczy to rowniez
sytuacji, gdy umowa leasingu przewiduje jedynie mozliwos¢ skorzystania z opcji wykupu,
lecz w rzeczywistosci skorzystanie z tej opcji jest jedynym ekonomicznie racjonalnym
rozwigzaniem, tzn. kwota wykupu jest mata w stosunku do wartosci rynkowej na dany
moment. W takim przypadku zobowigzanie podatkowe powstaje w momencie dostawy, a
naliczenie podatku VAT od warto$ci umowy oznacza konieczno$¢ platnosci podatku VAT
jednorazowo (w momencie wydania przedmiotu leasingu), nie za$ co miesiac, gdzie podstawa
opodatkowania byta kwota czynszu (rata).

Ponadto, wyktadnia przepisow Dyrektywy VAT dokonana przez TSUE prowadzi do wniosku,
ze polskie przepisy podatkowe dotyczace przedmiotowej kwestii, a stanowigce implementacje
ww. Dyrektywy VAT, sg wadliwe, tj. niezgodne z przepisami unijnymi. W konsekwencji,
nalezy spodziewac¢ si¢ nowelizacji polskich przepisow podatkowych i koniecznosci
dostosowania si¢ przez przedsigbiorcow do nowych regulacji w zakresie sposobu rozliczania
podatku VAT od umoéw leasingu.

Co jednak istotne, na chwile obecng podmioty bedace stronami umow leasingu nie musza
obawia¢ si¢ konsekwencji ze strony organow podatkowych. Dokonywane na podstawie
aktualnie obowigzujacych przepisoéw krajowych rozliczenia VAT pozostajag bowiem w mocy,
a organy podatkowe nie moga kwestionowac¢ rozliczen podatnika, jezeli postepowat on
zgodnie z obowiazujacymi przepisami krajowymi (choéby nawet byly one niezgodne z
przepisami unijnymi). Innymi stowy, do czasu nowelizacji polskich przepisow podatkowych
dotychczasowa praktyka w zakresie rozliczania VAT uméw leasingu pozostaje prawidtowa i
nie rodzi negatywnych konsekwencji dla podatnika.




